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Аннотация. Монолитное строительство является неотъемлемой частью современного строитель-
ного производства. Благодаря этому виду отрасли возможно создавать конструкции различной формы, 
размеров при помощи вспомогательных пространственных конструкций, называемых опалубочными сис-
темами. Такие системы существуют и для горизонтальных конструкций, например, для возведения моно-
литной плиты перекрытия. В статье были рассмотрены различные виды опалубочных систем для возве-
дения данного вида конструкции. Было приведено их сравнение в табличной форме по материалу. Данное 
сравнение опалубочных систем было выполнено по таким показателям, как затраты труда, стоимость 
и продолжительность возведения монолитной конструкции. Результатом данного исследования является 
выбор наиболее оптимального варианта опалубочной системы для возведения монолитной плиты пере-
крытия площадью 1000 м2.
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Abstract. Monolithic construction is an integral part of modern construction production. Thanks to this type of 
industry, it is possible to create structures of various shapes and sizes with the help of auxiliary spatial structures 
called formwork systems. There are also formwork systems for horizontal structures, for example, for the erection 
of a monolithic floor slab. The article considered various types of formwork systems for the construction of this type 
of structure. They were also compared in tabular form by material. A tabular comparison of formwork systems was 
carried out in terms of such indicators as labor costs, cost and duration of the erection of a monolithic structure. 
The result of this study is the choice of the most optimal formwork system for the construction of a monolithic floor 
slab with an area of 1000 m2.
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Монолитное строительство – это одна из самых 
перспективных техник возведения жилых зданий 
и сооружений. Основной принцип данной техни-
ки заключается в возведении отдельных бетонных 

конструкций при помощи специальной опалубки 
непосредственно на строительной площадке. В ито-
ге здание выглядит как цельный железобетонный 
блок с высокими прочностными характеристиками 
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и долговечностью. В нашей стране предпочтение 
монолитному строительству отдается лишь послед-
ние 10 лет, но за такой срок оно заняло свое достой-
ное место, благодаря удешевлению рабочей силы, 
трудозатрат и появлению возможности создавать 
конструкции разнообразной конфигурации [1–7].

Горизонтальные конструкции, в том числе плита 
перекрытия, подвергаются высоким нагрузкам на 
изгиб, поэтому на этапе бетонирования и твердения 
бетонной смеси к прочности опалубочной систе-
мы предъявляются высокие требования. Также она 
должна легко монтироваться и разбираться на рабо-
чей площадке [5–6].

Даже такой элемент здания, как перекрытие, 
считавшийся одним из сложнейших, при помощи 
специальной опалубки создается очень быстро 
и легко. Сегодня уже не требуется доставлять на 
строительную площадку тяжелые железобетонные 
ригели и заказывать на заводах армированные пли-

ты. Достаточно металлических стоек, листа фане-
ры, нескольких специальных устройств и качест-
венного бетона, чтобы залить прочное и качествен-
ное перекрытие [3–4].

В настоящее время для возведения монолитной 
плиты перекрытия используют следующие виды 
опалубочных систем: деревянная опалубка и ме-
таллическая. 

Необходимо выяснить, в каких случаях исполь-
зуется та или иная опалубочная система.

Выполним сравнение опалубочных систем в за-
висимости от материала по следующим параме-
трам: затраты труда, стоимость монолитного пере-
крытия площадью 1000 m2  [2].

 По итогам данного расчета было выявлено, что 
устройство металлической опалубки является наи-
более экономичным, быстрым по времени и раци-
ональным по сравнению с деревянной опалубкой.
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